Protokdt Nr VII/11
z sesji Rady Gminy Branice
z dnia 9 czerwca 2011 r., godz. 14.00

Na stan 15 radnych w segji uczestniczy 14 radnych (nieobecny r. M. Nowak).

Ponadto w ses;ji uczestniczyli:
Marzena Forystek — Radca prawny,
tukasz Nawara - Redaktor gazety NTO

Porzqdek obrad

Otwarcie sesji.

Stwierdzenie quorum.

Przyjcie poradku obrad.

Wydanie opinii na temat Waojta Gminy Branice - Matriompiec.
Wolne wnioski i zapytania.

Zakonczenie sesji.

ouhkwnNE

Ad. 1.
Przewodniczcy Rady Gminy Branice Marek Szyingki otworzyt sesj Rady Gminy Branice
i powitat wszystkich zebranych.

Ad. 2.
Przewodniczcy obrad stwierdzitze Rada witadna jest podejmoimaiazace uchwaty gdy na
stan 15 radnych w sesji uczestniczy 14.

Ad. 3.

Przewodniczcy Rady Gminy odczytat pogdek obrad.

Zaproponowat, aby 3 punkt padku obrad brzmiat: Wydanie opinii na temat Wdjta iGyn
Branice - Marii Krompiec.

Przewodniczcy poddat pod gtosowanie padek obrad ze zmian

Za: 14 Przeciw: 0 WstrzymatesD

Ad. 4.

Przewodniczcy poinformowat o powodzie zwotania dzisiejszejjiséxowiedziat,ze 31 maja
wptyneto pismo od Pana prokuratora i odczytat je.

Poinformowat,ze z powodu niejassoi co powinna zawietataka opinia skontaktowatcsi
telefonicznie z prokuratorem, ktory poinformowaé prosi rad o wydanie opinii o osobie
Marii Krompiec. Przewodnicy odpowiedziatze wydanie opinii o osobie Marii Krompiec
nie lezy w kompetencjach rady i rada takiej opinii wydae mae. Prokurator doradzit aby
napisgé pismo, ze rada nie mge wystawé takiej opinii. Przewodnicy odczytat tak
przygotowane pismo.

Poinformowat,ze miato ono zostawystane do prokuratora, ale nie zostato ponielRan W.
Lenartowicz ztayt pismo do biura rady o nie wysytanie pisma o ¢akiesci poniewa bedzie
to kompromitugce dla rady.

Przewodniczcy poinformowat,ze osobicie spotkat s z Panem prokuratorem. Z rozmowy
wynikto, ze opinia ma dotyczyWojta Gminy Branice za okres od ebja urzdu do dnia
dzisiejszego i powinna zawiérdakty. Przewodniczcy dodat, ze nie powinna zawieéa



watku emocjonalnego. Poinformowalke radny W. Lenartowicz dodatkowo napisat énpie
aby przewodniczcy sporadzit projekt takiej opinii.

Przewodniczcy odczytat sporadzony projekt opinii.

Powiedziatl, aby podatopinia kazdy sk podpisat, a kto sinie zgadza niech wyda swioj
opinie i dohczy sk ja.

R. W. Lenartowicz powiedziakze jest demokracja i jake¢dzie poddane pod gtosowanie
zdecyduje wikszasé.

Przewodniczcy poinformowatze opinia ta nie d&zie podgta w drodze uchwaty.

R. W. Lenartowicz powiedziat, aby do tej opinii @odkres od kiego do kiedy i mpa by
bylo rozszerzy§ ja o punkty z zakresu wykonywanych czydaio

P. Forystek powiedziatae nie ma podstawy do pedja uchwaty, ktorej przedmiotenzdizie
wydanie opinii. Pan Prokurator nie byt w stanie az¥ takiej podstawy prawnej. Rada nie
moze podejmowé uchwat jéli nie ma podstawy prawnej. Powiedziai jej sugestia jest
taka zeby nie byta to w formie uchwaly, ale na kartce ipap przedstawi informacje
wykonywanych czynniziach. Jedya forma oceny prawidtowéci wykonywania przez wojta
swojej funkcji jest udzielenie absolutorium. W tdjwili mozna tylko wymiené czynndaci
wykonywane przez Paniwvoéjt zwiagzane z dziatalniia rady gminy. Czynn<ei, ktore bytyby
na styku rada-wojt.

R. Chuchla powiedziake przedstawit propozycje swojej opinii.

Przewodniczcy odczytat proponowanopinie r. W. Chuchla.

Wszedt Pan redaktor Lukasz Nawara.

Przewodniczcy powiedziat,ze nie zgadza siz r. Chuchlaze w propozycji radnego jest
uzyta skala przymiotnikowa i jest to ocena.

R. Chuchla powiedziate s to fakty, a nie ocena.

R. Telega powiedziatze zgadza si z opina Pana radnego W. Chuchli. Pan prokurator
wybierze sobie z tej opinii to catizie potrzebowat. Taka powinnadgpinia, ktdra zawiera
przymiotniki.

Wyszedt r. Chuchla (wcZgeiej zwolnit sk u Pana Przewodnigzego).

Wyszedt redaktor £. Nawara.

R. Malewicz zapytat o czym mowi art. 202 j ust.stawy.

P. Forystek powiedziatae niezalenie od tego jaki jest zarzut radni majic wypowiedzi&.

R. Malewicz powiedziakze aby st wypowiedzi€ chciatby wiedzié co st komu zarzuca.

P. Forystek powiedziatae nie zalenie od tego co sikomu zarzuca opinia jest jedna.
Wyszta r. Czepczor.

Przewodniczcy poinformowat,ze dotyczy to nieztzenia przez Paniwojt, petnomocnika
komitetu wyborczego, w terminie sprawozdania firavesgo.

P. Forystek odczytata art. 202 j ust. 1 Ordynacjdbavcza do rad gmin, rad powiatow i
sejmiku wojewodztwa.

Wszedt redaktor £. Nawara.

R. Telega zapytat czy za to eghzamkra¢ Pania WOjt.

P. Forystek powiedziataze jest to zbyt daleko ity wniosek. Na razie wsz¢o
postpowanie.

Przewodniczcy powiedziat,ze do swojej opinii bytby wstanie dgizy¢ elementy opinii r.
Chuchli.

P. Forystek powiedziatae przeghdata wzory opinii wydawanych przez pracodawcow. &ad
nie jest pracodawg ale w tych przyktadowych opiniach zawiera suchy zakres
obowiazkéw. Zgodzita sj z r. W. Lenartowiczze w opiniach wskazujegjakie czynnéci sa
wykonywane. Opinia r. Chuchli jest ocerOcerr maze wyda& kazdy indywidualnie.
Powiedziata,ze radni w opinii informuj Pana prokuratoraze takie zadania faktycznie s
wykonywane.



Na sali obecna jestiu. Czepczor.

R. Malewicz nijak to € ma do tego art. 202. Zgtosit wniosek, aby na seajrost Pana
prokuratora.

P. Forystek powiedziatae nie lzdzie s¢ miato.

Przewodniczcy powiedziat, ze jest przeciwny temu aby zapr@sPana prokuratora.
Wypowiedziat st on jasno i nie powinno sitego komplikowa. Mozemy tutaj rozway¢
dwie maliwosci. Jedm jest sporzdzenie swoich opinii na kartkach.

R. W. Lenartowicz powiedziate jest przygotowana przez przewodamzgo opinia.

Z malej sprawy robimy dia burze. Opinia powinna Bywydana za czas wspotpracy. Rada
powinna podi¢ jakies stanowisko. Powinna w§§ jedna opinia i nic wicej. Poddéa pod
gtosowanie. Zobowzat przewodniczcego aby przedstawit talopinie Panu prokuratorowi.
R. Telega powiedziat, aby z tych dwoch opinii ztojeidm, a Pan prokurator sobie wybierze.
Przewodniczcy powiedziat,ze przygotuje kartki, dtugopisy, te dwie opinie izBg bedzie

pisat.
Przewodniczcy poddat pod glosowanie ogtoszenie przerwy.
Za: 13 Przeciw:0 Wstrzymatoesd

Przewodniczcy powiedziat,ze jesli ktos nie chce pisa opinii to niech poprze jednlub
druga.

R. W. Lenartowicz zapytat co oznacza w przygotowapaii zapis: ,,a take prowadzonych
postpowan administracyjnych.”

Przewodniczcy poinformowatze prokurator do 15 czerwca chce zagoy/ sprave.

P. Forystek, odpowiedziatae zapis ten dot. m.in. kontroli przez Komisje Rexnz
postpowan np. wydanych przez Wojta decyzji. Wszystko to d¢e dotyczy wspotpracy
wojta z rad.

R. W. Lenartowicz zapytat czy kavidziat zakres czynrigi dla Pani Waijt.

P. Forystek odpowiedziatag ona nie aleasone m.in. w ustawie o samagzie gminnym.

R. Telega zawnioskowal aby do opinii przewodatego dodé ostatny czesé¢ opinii .
Chuchla ,, Jako kierownik Ugdu Gminy...".

P. Forystek zapytata jakradni mog mie¢ wiedz, ze pani wojt prawidiowo kieruje
pracownikami.

R. W. Lenartowicz powiedziake dodatby do opinii: za okres od 13 grudnia 20160r.9
czerwca 2011 r.; wpisaudzielata, a nie udzielanie i wyjaenia.

R. Czyszcza powiedziat, aby wszystko zmignna jeden czas.

P. Marzena powiedziataze pisze: ,,wspolipracowata poprzez przygotowanigeRtow,
udzielanie informacji i wyjgnien... skladata na kalej sesji..”

R. W. Lenartowicz powiedziat, aby tak zostawest dobrze tylko okéli¢ czas.

R. &ga powiedziat, aby zostagvopinie od przewodniezego.

R. Malewicz powiedziatzeby zostawd od przewodniczcego i dopisa od opinii r. Chuchli
koncowke: ,,\W tym kréotkim okresie jako wojt kieruje prawao...”. Wykresli¢ ,,jako
kierownik Urzdu Gminy Branice”

Przewodniczcy odczytat propozycje r. Malewicza.

P. Forystek powiedziatae ocena rady nagiuje poprzez absolutorium.

Przewodniczcy poinformowatze s dwa wnioski.

R. Mokrzycki powiedzial, aby dopiéaze wspoétpracowata z radgminy i komisp rewizyjna
na kontrolach i organizacjgcia spotecznego.

Przewodniczcy poprosit o sprecyzowanie.

R. Mokrzycki np. Dzié Strazaka.

P. Forystek powiedziatae czynndci te wykonywata z raglgminy.

R. Mokrzycki powiedziatze wycofuje to.



Przewodniczcy odczytat propozycje wiceprzewodmcego. Powiedziat,ze jest duo
przymiotnikow. Dodatze jego opinia jest bardziej obiektywna.

R. W. Lenartowicz powiedziat, aby poddaod gtosowanie.

R. Kawulok powiedziatze to co napiszemy to prokurator radnych oceni, gpwai to nie
pomaze Pani wojt ani prokuratorowi. Napiszmy kilka Ad&hcemy si przymili¢, a wicej
powinngmy pracowa.

R. Malewicz powiedziakze jest to zdanie Pana Kawulok.

Przewodniczcy poddat pod gtosowanie jego opinie wraz z oznaiere doktadnego czasu
od kiedy do kiedy.

Za: 10 Przeciw: O Wstrzymatoesi3

Przewodniczcy odczytat jeszcze raz opinie. Niedzie to uchwata, a pismo z podpisami.
R. Telega zapytat czy wszyscy magmodpisywd.

Przewodniczcy powiedziat, aby rada go upoivata | wtedy tylko on podpisze.

R. W. Lenartowicz ziyt wniosek o naspujacej treci: Rada Gminy upowania i
zobowhzuje do przedstawienia stanowiska Rady Gmiagabego opima w odpowiedzi na
pismo prokuratora z dnia 30.05.2011 r.

Poddano pod gtosowanie wniosek: Rada Gminy ugniaa zobowazuje przewodniczcego
do przedstawienia stanowiska Rady Gmimngddzego opina w odpowiedzi na pismo
prokuratora z dnia 30.05.2011 r.

Za: 13 Przeciw: O Wstrzymatogsio

Ad. 5

R. W. Lenartowicz zapytat kiedytzie kolejna sesja.

Przewodniczcy odpowiedziatze 27 czerwca, a materiaty jutro zostamystane. Dodatze
dzisiaj zostam wyptacone diety i poprosit o datki dla Pana Piditach. Zapytat o komisje,
ktora kedzie gast lampy.

Wyszedt r. Sga.

R. Wawrow powiedziataze Pani Wojt byta we Wiodzieninie i méwitee nie krdzie gasi
lamp. Od 24.00 do 3.00 madpy¢ lampy zgaszone, §k zostanie podjta taka decyzja.

R. Russ powiedziake méwimy o catej gminie. Wytzanie lamp jestmieszne.

R. R. Lenartowicz zwrdcit giz pragba do przewodniczcego o odkrzaczanie obok Pana
Pytla.

Przewodniczcy zapytat czy mie napisé pismo w tej sprawie.

R. R. Lenartowicz odpowiedziate juz pisat.

Przewodniczcy udzielit informacji na temat wiy we Wiodzieninie.

R. Mokrzycki powiedziatze wczoraj byli z Pani Wojt, Panem A. Murzyn, wykonawci
inspektorem nadzoru. Pani Wojt zobarata do wykonania balustrad po obu stronach i
usungcie tego co wczmie] Komisja Rewizyjna zakwestionowata. Balustrgatzy murze
maozna byto oderwa

R. R. Lenartowicz powiedziate tak nie mae bye.

Przewodniczcy dodat,ze Pani Wojt mowitaze zrobitaby to lepiej sama.

R. Russ zapytat zak jest ta firma, ktora to robita.

Przewodniczcy odpowiedziatze ze Strzelec-Opolskich.

Wszedt r. §ga.

P. Forystek powiedziatae jest to wynik zamowie publicznych. Wybiera gifirme, ktéra
oferuje najnisz cere.

R. Kawulok powiedziatze tu naley wspieré Pana WOjt. To jest najwaniejsze, poniewa
jest to dla nas. Nie kiéeisic tylko pomaga, bo ta Pani chce da zrobk.



Przewodniczcy powiedziat,ze we Wiodzieninie firma z Polskiej Cerekwi ralwietlice i jest
na razie dobrze.

R. W. Lenartowicz zapytat radnego Wiadystawa jalag@ drogi.

R. Czepczor zwrdécita sido przewodniczcego i powiedziataze naley zainterweniowéa w
sprawie tatania dziur na drogach i koszenia.

R. Russ zaproponowat, aby na sesje zappemna Starost

R. R. Lenartowicz zaproponowat aby przy odbierzeveistycji obecni byli rowniz
cztonkowie Komisji Rewizyjnej. Nie pta€il00 %.

P. Forystek dodataze regulacje odnogze s¢ do wykonania wynikaj ze specyfikacji i
umowy. Trzeba tego pilnowaMusi by ktos kto stoi z ,,batem” i pilnuje tego. Powiedziata,
ze narzdzia @, ale naley je wykorzysté w odpowiednim czasie.

R. Malewicz powiedzial,ze jezeli chodzi o drog Lewice-Zubrzyce to przetarg na
wykonawe, zostat przesurty na 14 czerwca. &lzie t sprawe sygnalizowat na bieco.

Dodat, aby Komisja Rewizyjna sprawdzita odcinekrdau.

Przewodniczcy powiedziatze zbliza st okres wakacyjny i poprosit o skladanie interpelacj
R. R. Lenartowicz podzkowat Komisji Rewizyjnej i dodatze pozostali radni femusz
pomaga.

Ad.6.
Przewodniczcy odniost st do projektu statutu, ktoryelzie uchwalany na kolejnej sesiji.

Wobec wyczerpania punktéw padku obrad Przewodniggzy Rady Gminy Marek
Szyhyaski zamkmnt sesg Rady Gminy Branice.

Na tym protokét zakaczono.

Protokotowala:

K. Herbut



